EXCMO. AYUNTAMIENTO
DE BENALMADENA

SECCION DE CONTRATACION
TRASLADO MESA CONTENIDO SOBRE 2 excluidos

La Mesa de Contratacion celebrada el 01/09/2016, acords6 lo siguiente:

()

El objeto del presente acto es dar lectura a los resultados obtenidos del contenido de los
sobres n” 2, referente al expediente seguido para la adjudicacién por procedimiento
abierto de la redaccién de proyecto y ejecucién de la sobras de ordenacién y mejora de
la Avenida Antonio Machado, ambito de actuacién desde la Rotonda de Solymar hasta
el Carril del Siroco. (Expte. Municipal N° 41/2015 y 53 Fomit 2015 del Consorcio )

Se constata asimismo que la Mesa de Contratacion en reunién de 26 de abril de 2016
paso el expediente a Informe de los Servicios Técnicos Municipales.

En el dia de la fecha se da cuenta del informe emitido por los Servicios Técnicos el 28
de julio de 2016 que se transcribe a continuacion:

“Con fecha 16 de mayo de 2016 se recibe en esta Seccién, de In Seccién de Contratacion, In
documentacion correspondiente al sobre n° 2 para la contratacion de las obras de
ORDENACION Y MEJORA DE LA AVDA ANTONIO MACHADO: Ambito de
actuacion desde la rotonda de Solymar hasta carril del Siroco, correspondiente al
expediente 53-FOMIT 2015 (expediente Consorcio, también expediente de contratacién niimero
41/2015), mediante procedimiento abierto modalidad redaccion de proyecto y ejecucion
de las obras, obras acogidas al programa de colaboracion financiera de los proyectos de
modernizacion de las infraestructuras Turisticas de la Costa del Sol Occidental, financiadas con
cargo al Fondo Financiero del Estado para la Modernizacién de la Infraestructura Turistica
(FOMIT), convocatorin 2010, confornte al Pliego de Clausulas Administrativas que rige ln
licitacion, para informe.

Ha resultado, que de la mesa de contratacion celebrada el 05/04/16 se admitian a trimite
las ofertas presentadas por las siguientes enpresas:

MOVIMIENTOS GRUPO OV, SL
SARDALLA ESPANOLA, SA

CONSTRUCTORA SAN JOSE SA

FERROVIAL AGROMAN SA

UTE ANFRASA - UCOP CONSTRUCCIONES SAU

PROYECTOS E INFRAESTRUCTURAS ZAMBANA, SL

UTE SOLYMAR (CONSVA 2004 SL - EXCAVACIONES MONTOSA SI,)
DRAGADOS SA

VIAS Y CONSTRUCCIONES SA

10 CFVC CONSTRUCCIONES SL - PTOC SA - CARAMORRO SL UTE

11 UTE NAXFOR INGENIERIA E INFRAESTRUCTURAS SI. - OPROLER OBRAS Y
PROYECTOS SLU

12 JELCO SL

13 ERVEGA CONSTRUCCIONES SA
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14 GRUPO CUBARGE SLU

15 PROBISA VIAS Y OBRAS SLU

16 CONSTRUCCIONES SERGIO PEREZ LOPEZ, SA (COSPEL)

17 CONSTRUCCIONES GLESA SA

18 HORMIGONES ASFALTICOS ANDALUCES SA (HORMACESA)
19 CONSTRUCCIONES SANCHEZ DOMINGUEZ SANDO SA

20 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS SA

21 ALVAC SA

22 ELAYCO SL

23 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA SA

24 CONSTRUCCIONES T ARJONA SL

25 CONSTRUCCIONES TEJERA SA

26 PAVIMENTOS ASFALTICOS ANDALUCES SI,

27 CONSTRUCCIONES MAYGAR, SL

28 UTE HELOPAV SA - GRUPO FERSON -03 SL.

28 INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, SL (INCOC)
30 GUAMAR, SA

31 GRULOP 21 SL

32 GRANADINA DE OBRAS Y PROYECTOS SL

Con fecha 30 de junio de 2.016 se recibe en esta Seccién copin de Orden de 15 de marzo de
2,016, del consejero de turismo y deporte In Junta de Andalucin, por ln que se oforga una
prorroga al plazo de ejecucion, perniitiendo continunr con el procedimiento, hasta el 20 de
diciembre de 2.017.

. Con fecha 05 de julio se requiere a ln Seccion de Contratacion informe sobre las
consideraciones a tener en cuenta para la determinacion de las ofertas anormales o
desproporcionadas en cuanto a ln admision.

S

No habiendo obtenido respuesta al respecto, a juicio del que suscribe, con fecha 13 de julio de
2.016 se emite informe.

Con fecha 27 de julio de 2.016 se celebra una Mesa Técnica de Contratacién, en ln que se
deterntina:

PRIMERO.~ Que aquellas empresas que no hayan aportado documentacion técnica que
defina minima y esquemidticamente el proyecto a desarrollar conforne a la clausuln 11.111 del
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares sevdn desestimadas para este proceso.

SEGUNDO.- Con relacion a las mejoras, aquellas enmpresas que no hayan aportado
doctumentacion técnica que definn minima 'y esquemidticamente el proyecto n desarrollar
conforme a la cldusula 11111 del Pliego de Cliusulas Administrativas Particulares no serdn
desestimadas para este proceso.

TERCERO.- Para aplicar el régimen de apreciacion de ofertns anormales o
desproporcionadas, se tomard vinicamente la oferta mds baja de las presentadas por aquellas que
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estén definidas en grupo o se encuentran vinculadas, conforme al articulo 86.1 del RGLCSP
vigente. Para el presente procediniento, se han presentado los siguientes grupos o empresas

vinciladas:
8 DRAGADQOS SA, con 9 VIAS Y CONSTRUCCIONES SA
17 CONSTRUCCIONES GLESA SA, con 18 HORMIGONES ASFALTICOS

ANDALUCES SA (HORMACESA)

26 PAVIMENTOS ASFALTICOS ANDALUCES SL, con 27 CONSTRUCCIONES
MAYGAR, SL

Revisada la documentacion presentada a las plicas se informa, en lo referente al
cumplimiento de la cliusula 11.111 del Pliego de Cldusulas Administrativas Particulares,
relativa a la documentacion técnica que defina minima y esquemdticamente el proyecto a
desarrollar lo siguiente:

1.- Sobre ln ofertn presentada por SARDALLA ESPANOLA SA, se informa que en la
documentacion técnica que acompaiin a su oferta no se incluye la siguiente documentacion,
indispensable para ln admision de las ofertas: Planos y Presupuesto General para Conocintiento
de ln Administracion.

2.- Sobre In oferta presentada por UTE ANFRASA - UCOP CONSTRUCCIONES SAU,
se tiforma que en la documentacion técnica que acompaiia a su oferta no se incluye la siguiente
documentacion, indispensable para ln admision de las ofertas: Planos (aporta sélo de las
mejoras, por lo que se considera insuficiente) y Presupuesto,

3.- Sobre la oferta presentada por UTE SOLYMAR (CONSVA 2004 SL -
EXCAVACIONES MONTOSA SL) se informa que en la documentacion técnica que
acompatia a su oferta no se incluye la siguiente docimentacion, indispensable para la admision
de las ofertas: Presupuestos.

4.- Sobre la oferta presentadn por ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS SA se informa que
no incluye la documentacion técnica, indispensable para la admision de lns ofertas: Memoria,
Planos ni Presupuestos.

5.- Sobre I oferta presentadn por ALVAC SA se informa que la documentacion técnica que
acompaiia a su oferta se considera insuficiente al no definir minima y esquemdticamente el
proyecto a desarrollar, en concreto, refiriéndonos a los planos, pues en los mismos no se hace
referencia de ningtin tipo que detalle al nienos el proceso de ejecucion de lns obras.

6.- Sobre la oferta presentada por ELAYCO SL se informa que In docunientacion técnica
que acompaiin a su oferta se considern insuficiente al no definir minima y esquemdticamente el
proyecto a desarrollar, en concreto, refiriéndonos a los planos, pues en los mismos no se hace
referencia de ningiin tipo que detalle al menos el proceso de ejecucion de las obras.
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7.- Sobre la oferta presentada por INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA
CIVIL, SL (INCOC) se informa que en la docunientacion técnica que acompaiia a su oferta 1o
se incluye la siguiente documentacion, indispensable para la admision de Ins ofertas:
Presupuestos; y ln que se presenta no se comsidera suficiente, pues no define minima y
esquemiditicamente el proyecto a desarrollar, en concreto, refiriéndonos a los planos.

A efectos informativos, se adjunta un cuadro resumen donde se detalla si ha presentado o
no la documentacion requerida por cada uno de los licitadores, y si ésta se considera suficiente o
1no.

CONCLUSIONES
Por todo lo anterior, se informa que In documentacion técnica de Ias ofertas presentadas

por:

2 SARDALLA ESPANOLA, SA

5 UTE ANFRASA - UCOP CONSTRUCCIONES SAU

g UTE SOLYMAR (CONSVA 2004 SL - EXCAVACIONES MONTOSA SL)
20 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS SA

21 ALVAC SA

22 ELAYCO SL

29 INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, SL (INCOC)

no se aporta o no considera minima y ni suficiente para definir minima y
esquemdticamente el proyecto a desarrollar.

De conformidad a lo expuesto en el punto TERCERO anterior, para aplicar el régimen de
apregiacion de ofertas anormales o desproporcionadns, se ha tomado tinicamente In oferta mus
bgja de lns presentadas por aquellas que estén definidas en grupo o se encuentran vinculadas,
onforne al articulo 86.1 DEL RGLCSP, para el presente caso, las ofertas presentadas por:

8 DRAGADQOS SA
17 CONSTRUCCIONES GLESA SA,
26 PAVIMENTOS ASFALTICOS ANDALUCES SL

Conforme a todo lo anterior, segiin los criterios de valoracion de las ofertas, de confornidad
a los pardmetros objetivos para considerar una oferta anormal o desproporcionadn definidos en
el punto 12 del PCAP, se informa que se consideraran, en principio, desproporcionadas o
anormales, las ofertas cuyo precio ofertado sea inferior en un 10 % a la media del total de las
ofertas.

Una vez aplicados los criterios mencionados sobre las ofertas admitidas, y realizado los
cdlculos necesarios (ver tabla anexa), se consideran desproporcionadas o anormales, Ins ofertas
cuyo importe es inferior a la cantidad de 1.052.992,13 mids 221.128,35 correspondientes al IVA
(importe total de 1.274.120,48), o lo que es lo mismo, ciya baja sobre el precio de licitacion sea
superior al 39,242 %, en este caso, las ofertas presentadas por:
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HORMIGONES ASFALTICOS ANDALUCES SA (HORMACESA)
CONSTRUCCIONES GLESA SA

CONSTRUCCIONES TEJERA SA

UTE NAXFOR INGENIERIA E INFRAESTRUCTURAS SL - OPROLER OBRAS Y
PROYECTOS SLU

PROPUESTA TECNICA

Por todo lo anterior, se propone desestimar, por no aportar la documentacion técnica
minima y sificiente que defina esquemidticamente el proyecto a desarrollar Ins ofertas
presentadas por:

SARDALLA ESPANOLA, SA

UTE ANFRASA - UCOP CONSTRUCCIONES SAU

UTE SOLYMAR (CONSVA 2004 SL - EXCAVACIONES MONTOSA SL,)
ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS SA

ALVAC SA

ELAYCO SL

INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL, SL (INCOC)

Vistas las ofertas y aplicando los criterios de valoracion de las mismas, conforme al PCAP,
de conformidad a lo expuesto en el articulo 152 del TRLCSP, deberd requerirse
justificacion de todas las einpresas incursas en oferta desproporcionada o anormal:

HORMIGONES ASFALTICOS ANDALUCES SA (HORMACESA)
CONSTRUCCIONES GLESA SA
CONSTRUCCIONES TEJERA SA

 UTE NAXFOR INGENIERIA E INFRAESTRUCTURAS SL - OPROLER OBRAS Y
PROYECTOS SLU

Lo que se eleva a V. I, para su consideracion y resolucion al respecto, sin perjuicio de los
inforntes que se emitan por la Seccion de Contratacion, Intervencion Municipal, Secretaria u
otros Departamentos, por razon de ln materin, en su caso.

En Benalmidena, 28 de julio de 2016
EI Técnico Municipal.
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En consecuencia la Mesa de Contratacion, por unanimidad, ACUERDA: .

PRIMERO: Excluir las ofertas de las entidades que a continuacion se indican, al no
haberse aportado la documentacion requerida por el PCAP:
1. SARDALLA ESPANOLA S.A.
UTE ANFRASA S.L/UCOP CONSTRUCCIONES SAU.
UTE SOLYMAR CONSV A 2004 SL /EXCAVACIONES MONTOSA SL
ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS SA
ALVAC SA.
HELIACO SL
INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y OBRA CIVIL SI.

NS R

SEGUNDO: Efectuar el tramite previsto en el articulo 152.3 del Texto Refundido de
la Ley de Contratos del Sector Piblico, articulo 22.1.f del Real Decreto 817/2009, de 8
de mayo y clausula 17 de PCAP, otorgando a licitadores que a continuaciéon se
indica, un plazo maximo de cinco dias habiles, contados a partir de la publicacion
del requerimiento en el Perfil de Contratate del Consorcio y del Ayuntamiento y en
la Plataforma de Contratacion del Sector Publico, para que justifiquen la valoracién
de sus ofertas y precisen las condiciones de la misma, de acuerdo con lo previsto en el
citado articulo 152.3 del TRLCSP.

Los licitadores en cuestion son;
1. HORMIGONES ASFALTICOS ANDALUCES 5.A. (HORMACESA)
2. CONSTRUCCIONES GLESA, S.A.
3. CONSTRUCCIONES TEJERA, S.A.
4, UTE NAXFOR INGENIERIA E INFRAESTRUCTURAS, S.L. -OPROLER
OBRAS Y PROYECTOS S.L.U.

El Interventor Municipal recordé el contenido de lo informado por el mismo el 25 de
enero de 2016 , relativo a la necesidad de que la oficina gestora solicite la devolucion
del exceso de aportacion realizada por el Ayuntamiento (35.681,84 €) al Consorcio
Qualifica , sin que a su juicio esa cantidad pueda aplicarse a excesos de obras atin no
existentes. El Sr. Cerezo sefialé que probablemente dicha devolucién ya haya sido
solicitada por D. Pedro Barriga o Dia. Patricia Herrero.”(...)

Lo que traslado para su conocimiento y efectos, significAndole que contra el acuerdo de
exclusion de las ofertas de los licitadores indicada en el apartado 1°, actd que no pone
fin a la via administrativa y por su caricter de acto trdmite cualificado que determina la
imposibilidad de continuar el procedimiento, podrd en su caso, recurrir en Alzada,
ante la Consejera Delegada del Consorcio Qualifica, en el plazo de un mes, desde la
notificacion del presente acuerdo, todo ello conforme a lo previsto en el art. 114 de la
Ley 30/92 de 26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Piiblicas
y del Procedimiento Administrativo Comtin, en Benalmadena a 2 de Septiembre de
2.016.
La Secretaria de la Mesa,

e




